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I. INTRODUCCION Y RESUMEN1

En este artIculo se presenta un estimativo global de
a desigualdad del ingreso existente en Colombia

en 1988 y se lo corn para con estimaciones previas
de la literatura colombiana y con indicadores de
desigualdad para una rnuestra de 95 palses con
distinto grado de desarrollo.

El principal resultado, que sorprendera a muchos e
invita a un re-examen optirniSta de la experiencia
del pals en este periodo, es que la desigualdad
global en la distribucVn del ingreso ha venido
reduciéndose vertiginosarnente, en forma tal que
Colombia ya no harla parte, hoy en dia, del grupo
de paises con peor distribuciOn del ingreso del
mundo, corno Si lo habrIa sido a mediados de los
años sesenta.

II LA DSTRIBUCION DEL INGRESO EN
1988, EN PERSPECTIVA

En este trabajo se calculO una distribuciOn del
ingreso para 1988.  Es interesante exarninar este
estimativo en una perspectiva comparativa que
permita discernir la importancia de los cambios
intertemporales en un pals y la posiciOn relativa
frente a otros paises.

A. Comparaciones histôricas

Las comparaciones intertemporales de cifras sobre
distribuciOn del ingreso no son fáciles, pues es bien
sabido que las metodologlas y consistencia de las
cifras tomadas para diferentes periodos no son
siempre uniformes. Ello ha Ilevado a muchos in-
vestigadores al escepticismo sobre la posibilidad
de hacer juicios sobre cambios en Ia distribuciOn
del ingreso, o a tratar de hacer comparaciones sOlo
entre observaciones que se pre-juzguen de similar
calidad.

Tras un detenido estudio de la experiencia emplri-
ca del pals en esta materia he considerado que
existen otras posiciones defensables, como es ha-
cer una revisiOn exhaustiva de los cálculos hechos
por diferentes autores en distintos momentos, con-
siderándolos como extracciones sucesivas de
muestras que, todas con error, tratan de reflejar un
universo distributivo complejo. Si existen diversas

La influencia de Miguel Urrutia, ci interds interlocutor de
Ulpiano Ayala, la dedicaciOn do Luis Angel Rodriguez, y la
paciencia do Maria, Juliana y Daniela contribuyeron por igual a
la realización do este proyecto do Julio a septiembre de 1989.
La responsabilidad por los datos C Interpretaclones aquI pre-
scntados es (jnicamente del autor.
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estimaciones distributivas para un mismo año, se
tomb el promedio de ellas 2 . Este ejercicio se hizo
para el agregado nacional y para las zonas urbanas
y rurales y se describen muy brevemente a conti-
nuaciOn.

1. La DistribuciOn Nacional

a. La evolución de los coeficientes Gini

El examen exhaustivo de la investigaciOn estadIsti-
ca sobre distribuciOn del ingreso nacional en ci
pals en los ültimos veinticinco años se sintetiza en
el Gráfico 1.

Como resulta evidente del gráfico, durante este
perIodo predomina una clara tendencia de largo
piazo hacia la reducciOn del coeficiente Gini, que
sugiere que la distribuciOn del ingreso habria teni-
do una tendencia inequlvoca a la mejora en el
ültimo cuarto de siglo. El coeficiente Gini mide ci
grado de desigualdad en los ingresos de una po-
blaciOn: un coeficiente de uno denota el máximo
grado de desigualdad, y un coeficiente de cero
denota que todos los ingresos son iguales. Como
también lo muestra el Gráfico 1, dicha tendencia
de largo plazo parecerla haber registrado un inte-
rregno temporal en los años 1972 y 1973,  cuando
la literatura estadistica sugiere que la desigualdad
global podrIa haber aumentado. Es bastante proba-
ble quc en la consideraciOn (mica del par de años
1964 y 1 972-1 973 haya estado el sustento estadIs-
tico con ci que algunos investigadores sugirieron la
inexistencia de cambios en los niveles de desigual-
dad para ci caso coiombiano 3 en la década de los
setenta.

Como también resulta claro en el gráfico -que
incorpora por vez primera informaciOn de la déca-
da de los ochenta- la distribuciOn habrIa continua-
do mejorando durante los ültimos diez anos, aun-
que a un ritmo menos rápido que en la década de
los setenta.

b. Evolución de los perfiles de ingreso

Cambios tan importantes en la estructura global de
desigualdad podrian haber estado asociados con ci

desplazamiento generacional de la poblaciOn alre-
dedor de un perfil de ingresos estable. Si existe una
etapa del ciclo de vida en la cual los ingresos
fuesen menos dispersos entre las personas, y el
envejecimiento paulatino de la pobiaciOn hubiese
hecho relativamente mayor ese grupo de edad, la
dispersion global de ingresos podrIa haber dismi-
nuido. Pero la reducciOn global de la desigualdad
también podrIa haberse manifestado en modifica-
ciones significativas en los mismos perfiles de in-
greso a lo largo del ciclo de vida que un hombre
tlpico podrIa haber esperado en los diferentes años.

En ci Cuadro 1 se presenta una estimaciOn de
funciones generatrices de ingreso, equivalente a la
presentada 15 años atrás por Fields y Schultz 4' para
los hombres a nivel nacional. El Gráfico 2, donde
se ilustran los resultados principales de la compa-
radOn, sugiere que la disminuciOn de la desigual-
dad se habria manifestado principalmente a través
del segundo mecanismo: las diferencias de ingre-
sos entre distintos grupos de edad se habria reduci-
do considerablemente. En efecto, ci nivel de los
perfiles de ingreso -que mide los efectos de la
educaciOn sobre ci diferencial de ingresos entre
una persona media y otra sin educaciOn ni expe-
riencia- registrO una disminuciOn, reflejando ci
descenso en la rentabilidad de la educaciOn. Y la
curvatura del mismo perfil -que refleja ci rendi-
miento a a experiencia laboral o entrenamiento en
ci trabajo- se habrIa aplan ado considerablemente.
Asi, mientras a comienzo de los setenta un ocupa-
do pod na haber esperado doblar sus ingresos rca-
les entre ci comienzo de su ciclo laboral y los 46

2 Sc tuvo eso si el cuidado de recalcular el coeIiciente Cmi
con una fOrmula uniformc para todas las observaciones (con
base en deciles), que foe asI mismo usada para los cálculos de
Ia comparaciOn internacional de la secciOn siguiente. Esta
correcciOn estadIstica, aparentemente inocente, cambia en for-
ma considerable algunos de los dates y hace más clara la
delineaciOn de tendencias.

Véanse los diversos trabajos de Albert Berry sobre el tema.
En especial la introducción al libro "Economic Policy and in-
come distribution in Colombia" editado por A. Berry y R.
Soligo. Westview Press, 1980.

Fields G. y Schultz I., "Income Generating Functions in a
low income country: Colombia", publicado en Review of In-
come and Wealth, marzo de 1982.
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Grático 1
LA DISTRIBUCION DEL INGRESO NACIONAL

Colombia 1964-1988
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Cuadro 1
FUNCIONES GENERATRICES DE INGRESOS INDIVIDUALES PARA HOMBRES

Coeficientes de Regresión

	

1973
	

1988

	

Emplea- Indepen-	 Total
	

Empleados	 Independientes
	

Total
dos	 dientes

IL	 IT	 IL	 IT
	

IL	 IT

Constante	 5.123	 5.220	 5 136	 124979	 121772	 74407	 71286	 132173	 127145
EducaciOn	 0.173	 0179	 0 174	 0.093	 0.097	 0.125	 0.129	 0.097	 0.101
Experiencia	 0.074	 0.076	 0.075	 0.045	 0.046	 0.049	 0.052	 0.045	 0.047
Experiencia2	-0.108	 -0.107	 -0.108	 -0.058	 -0.057	 -0.059	 -0.060	 -0.058	 -0.058
Rural	 -0.535	 -0.825	 -0.612	 0.048	 0.042	 -0.562	 -0.567	 -0.200	 -0.210
Empleador	 0.070	 -0.490	 -0.470

R 2	0.326	 0.278	 0.309	 0.344	 0.355	 0.307	 0.312	 0.315	 0.314

Nota:	 IL = Ingresos Laborales
IT = Ingresos Totales
Empleados: Obreros, Empleados y Servicio Doméstico.
Independientes Cuenta propia y empleadores.

Fuente: Para 1973, Fields y Schultz, Income Generating Functions on a low income country: Colombia". Para 1988, càlculos
del autor.
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Grätico 2
EVOLUCION DEL PERFIL DE INGRESOS

para hombres 1973-1988
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Fuente: Cálculos do! autor

Gráfico 3
DISTRIBUCION DEL INGRESO EN AREA URBANA

Colombia 1964-1988

Promedio de observaciones para cada indiviciuo

Fuente: Cá!culos del autor
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años de vida, al finalizar los ochenta esas expecta-
tivas habrIan cambiado considerablemente. Los
ingresos reales habrIan de aumentar menos (70%) y
durante un perIodo más largo, pues los máximos
ingresos se encontrarlan ahora a los 51 años.

La reducciOn considerable en las diferencias inter-
generacionales de ingresos serla pues una man ifes-
taciOn interesante del cambio distributivo de los
Ultimos tres quinquenios. Es probable que, con
todo y haberse reducido su rentabilidad, el aumen-
to del nivel educativo medio de la poblaciOn po-
dna haber hecho de la experiencia laboral un factor
menos discriminante en el mercado de trabajo.

2. Las distribuciones rural y urbana

Hemos seguido el criterio esbozado anteriormente
para presentar la smntesis de la literatura estadistica
colombiana sobre la marcha de la distribuciOn del
ingreso en las zonas urbana y agrIcola del pals.

La distribuciOn de ingresos urbanos, que cuenta
con un mayor nümero de observaciones en la lite-
ratura estadIstica que la referente a la agricultura,
presenta en el Gráfico 3 una tendencia de largo
plazo de includable mejora, con reducciOn tenden-
cial de algo más de 12 puntos en el coeficiente
Gini. Este comportamiento de largo plazo ha esta-
do compuesto por tres fases que se delinean con
alguna claridad. Desde comienzos del sesenta has-
ta mediados del setenta el progreso distnibutivo es
positivo pero lento, registrando incluso perlodos
temporales de reversiOn de la mejora como 1973 o
1975. El progreso distributivo se acelera sustan-
cialmente entre la segunda parte de los años seten-
ta y los primeros años de la década de los ochenta.
El ültimo quinquenio presenta nuevamente un pro-
greso lento, con un algün deterioro que coincide
con la parte más aguda de la recesiOn, y se revierte
posteriormente.

La evoluciOn aparente de la distribuciOn del ingre-
so en la agricultura registra una varianza mucho
más considerable que en el caso urbano, lo cual
podria reflejar mayores dificultades estadisticas, o
simplemente una volatilidad más acentuada de los

ingresos de este sector. A pesar de ello, el Gráfico 4
sugiere que la tendencia de largo plazo para la
distribuciOn del ingreso en la agricultura es tam-
bién, inequlvocamente, a la disminuciOn. Entre
1960 y 1988 el coeficiente Gini se habria reducido
alrededor de 9 puntos. Pero la definiciOn de fases
en el ritmo de progreso distributivo es menos clara
para este sector, básicamente por las enormes
diferencias reportadas por los investigadores del
periodo 1970-1973,  que deberian examinarse con
más detalle antes de emitir un juicio sobre el
subperiodo, que dependeria excesivamente de la
selecciOn arbitraria de uno u otro año.

3. Comentario final

Los datos de los graficos anteriores sugieren la
existencia de tendencias claras de largo plazo para
la distribuciOn del ingreso de Colombia, tanto a
nivel nacional como rural y urbano, aunque perlo-
dos cortos registren una mayor volatilidad. En prin-
cipio, ello no es discordante de la experiencia
internacional en estudios sobre distribuciOn, que
sugiere centrar la atenciOn en la operaciOn de fuer-
zas econOmicas básicas de largo plazo. Dichas
fuerzas, cuya operaciOn e identificaciOn al parecer
toman su buen tiempo, podrIan ser contrarrestadas
en periodos cortos por fuerzas más complejas de
analizar.

Finalmente, ya que el progreso distributivo agrega-
do resulta mayor que aquel registrado en los sub-
componentes rural y urbano considerados indivi-
dualmente, apareceria que la evoluciOn de los in-
gresos relativos rural-urbano (fruto a su vez de un
componente de productividades y otro de precios
relativos) podrIa haber sido elemento esencial de la
historia estadistica5.

B. Comparaciones internacionales

Los trabajos pioneros sobre distribuciOn del ingreso
en Colombia en los años sesenta generaron la idea
que Colombia seria uno de los paIses con distnibu-

Asi lo sugiere ci trabajo de Berry y Sol igo, citado anterior-
mente.
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Gráfico 4
LA DISTRIBUCION DEL INGRESO AGRICOLA

Fuente: Cálculos del autor

don del ingreso más desigual en ci mundo entero.
Aunque la distribuciOn del ingreso colombiana se
comparO con un nümero reducido de paIses, la
idea del carácter extremo de la desigualdad co-
lombiana se ha mantenido bastante arraigada en
los cIrculos especiahzados yen la opiniOn publica
en general.

Con base en los resultados ya presentados de la
investigaciOn empIrica sobre distribuciOn del in-
greso en ci pals, se compara a continuaciOn ésta
con la de otros palses.

El primer paso fue allegar la mayor cantidad posi-
ble de informaciOn sobre distribuciOn del ingreso
en otros paIses. Para ello contamos con la recopi-
IaciOn reciente del archivo más compieto posible
sobre ci tema reahzado por investigadores en las
Naciones Unidas 6 . Esta informaciOn bruta, que es
por si misma del mayor interés, se presenta en el
Cuadro 2 para los 95 paises de la muestra.

El segundo paso fue tratar de identificar la existen-
cia de regularidades en ci comportamiento de los
Indices de distribuciOn entre palses. Aunque ci
nivel de ingreso de los palses es un indicador muy
imperfecto del grado de desarrollo y del tipo de
estructura econOmica que estarla determinando los
resultados distributivos 7, puede usarse como una
aproximaciOn de primer orden. iExiste alguna ida-
ciOn de los indices de desigualdad con el ingreso

6 El análisis de los dabs Se prcscnta en F. Campano y I).
Salvatore. Economic Development, income inequality and
Kuznets' U-shaped hypothesis. Journal of Policy Modelling 10
(2). 1988. Los dabs originales, donde Sc presenta Ia composi-
dOn por deciles para cada pals, Iuc cedida amablemente por
uno de los autores. Con base en ellos so calculO cI indice de
concentraciOn de Gini, alrededor del coal se hace la discusiOn
en cste acápite.

7 Para un examen critico y cuidadoso de las limitaciones
del uso de la relaciOn entre desigualdad e ingreso para análisis
histOricos de large plazo remitimos al lector al trabajo de
Londono (1989) Income distribution in Colombia: Turning points,
catching up and other kuznetsian tales. Harvard University.
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Cuadro 2
COEFICIENTE GINI PARA 142 PAISES

Pals	 Fecha Ingreso Coefic. Pals 	 Fecha Ingreso Coefic. Pals	 Fecha Ingreso Coefic.
(1980 GIN[	 (1980 GINI	 (1980 GINI
US$)
	

US$)	 US$)

ET lOP IA

MALAWI
BURMA

NEPAL

BANGLADESH

BANGLADESH
BANGLADESH

TANZANIA

TANZANIA

INDIA

INDIA

UGANDA

PAKISTAN

PAKISTAN

SIERRA LEONE

SRI LANKA

SRI LANKA

NIGER

BENIN

ZAIRE

EGIPTO

MADAGASCAR

INDONESIA

INDONESIA

KEN IA

SUDAN
GHANA

TAILANDIA
TAILANDIA

GUYANA

ZAMBIA

SENEGAL

FILIPINAS

F IL PP INAS

MA RRUECOS

ECUADOR

SALVADOR

SALVADOR

ZIMBAWE

ZIMBAWE

MA LAS IA

JAMAICA
COLOMBIA

DO ST WA NA
BOSTWANA

PERU

TUROUIA

C DE MARFIL

NIGERIA

GUATEMALA

GUATEMALA

REP DOMIN.

REP DOMIN.

TUNISIA

SURINAM

MAURITANIA
TAIWAN

I RAK
PANAMA

ALGERIA

ARGELIA

FIJI

COSTA RICA

GABON

CHIP RE

BR AS IL

BRASIL

SEYCHELLE
SURAFRICA

COREA

COREA

PORTUGAL
CHILE

MEXICO

BARBADOS

LIBIA
PUERTO RICO

URUGUAY
URUGUAY

YUGOSLAV

YUGOSLAV.

PG LO N IA
POLONIA

GRECIA

GRECIA

REUNION

BULGARIA

SINGAPUR

IRAN

HUNG RIA
HUNG RIA

CHECOSLOV.
CHE C OS LO V.

CHE C OS LO V.

AUSTRALIA

AUSTRALIA

ARGENTINA

AUSTRALIA

TRINIDAD

ISRAEL

ISRAEL

ISRAEL

ES PANA

ES PANA
ES PA NA

IRLANDA

HONG-KONG

HONG-KONG

HONG-KONG

HONG-KONG
ALE MA N IA

ALE MA N IA

ALE MA N IA

ALE MA N IA

VENEZUELA

ITALIA

ITALIA

NUEA ZELANDA

NUEA ZELANDA

JAPON
JAPON

AUSTRIA
AUSTRIA

INGLATERRA
ING LATE RRA

FRANCIA

FRANCIA

BELGICA

BELGICA

F IN LAN DIA
F IN LAND IA

CANADA

CANADA

EE .UU.

EE.UU,

HOLANDA
HO LA N DA

DINAMA RCA

NORUEGA

NORUEGA
NORUEGA

SUECIA
SUECIA

FUENTE . Campano y Salvarole (1988)
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per-capita del pals? El Gráflco 5 sugerirIa que aun-
que dista de ser perfecta, se puede visualizar una
relaciOn no lineal entre desigualdad e ingreso, que
permitiria esperar que los niveles máximos de de-
sigualdad se encontrarlan en paises con grados de
desarrollo intermedio. En efecto, aunque la varia-
bilidad de resuftados distributivos también crece
(indicando que la existencia de relaciones inevita-
bles entre crecimiento e inequidad noes válida), en
promedio es de esperarse un incremento de la
desigualdad en las primeras fases del perlodo de
desarrollo, que tras alcanzar un máximo a niveles
de ingreso cercano a los 918 dOlares de 1980,
desciende en forma sistemática, posteriormente.

A pesar del carácter simplificado de la relaciOn
esbozada, puede sacarse alguna implicaciOn para
apreciar los niveles de desigualdad registrados por
Colombia a lo largo del ültimo cuarto de siglo?

La informaciOn disponible sugiere al menos dos
resultados interesantes. Primero, el grado de desa-
rrollo —medido una vez más en forma imperfecta
por el ingreso per-capita-- alcanzado por Colombia
al comienzo del perIodo analizado (anos 60) no
estarla lejos de aquellos tIpicos de paIses cuyo
estadio de desarrollo registrarla los niveles de desi-
gualdad más altos. La comparaciOn de la desigual-
dad de un pals en estas condiciones con palses de
grado de desarrollo menor o mayor podria haber
estado entonces sujeta a interpretaciones made-
cuadas.

Segundo, los cambios acaecidos en materia distri-
butiva en el pals durante estos veinticinco años
sugerirlan que la apreciaciOn sobre el carácter ex-
tremo de la desigualdad colombiana podrIa haber
sido válida en los años sesenta, pero no podrIa
mantenerse con mucha firmeza como apreciaciOn
valida del grado de desigualdad en los actuales
momentos. En efecto,como se aprecia en el Cua-
dro 3, los Gini observados en los años sesenta
resultaban mucho más altos que los usualmente
asociados con palses de niveles de ingreso simila-
res. Pero la discrepancia entre unos y otros se
habrIa ido eliminando con el tiempo, hasta el pun-
to que el grado de desigualdad actual del pals ya no

Cuadro 3
COMPARACION INTERTEMPORAL DE

DESIGUALDAD GLOBAL EN COLOMBIA

GINI	 GINI
observado	 esperado1

1964	 0.571	 0.4721
1970	 0.541	 0.4724
1971	 0.532	 0.4724
1972	 0.555	 0.4723
1973	 0.574	 0.4720
1974	 0.516	 0.4719
1978	 0.490	 0.4713
1984	 0.474	 0.4707
1988	 0.453	 0.4692

Prediccián con Ia siguiente regresión:

Gini = -0.44 + 0.2678 LNY - 0.01965 LNY2 - 0.1897 DS
(6.0)	 (5.0)	 (-5.4)	 (-8.3)

R2 = 0.4409

donde LNY = Logaritmo del irigreso per capita en
dôlares de 1980.

DS = Dummy para pals socialista
Debajo de los coeficientes apareceri las estadis-
ticas "t,,.

serla sorprendente en comparaciones internacio-
nales, e incluso aparecerla por debajo de esta bur-
da "norma".

Finalmente, al contrastar una reducciOn del Gini en
Colombia en estos ültimos 25 años de alrededor de
12 puntos con la que se observa tIpicamente en
una revoluciOn socialista (19 puntos segCn la re-
gresiOn reportada en el Cuadro 3) puede apreciarse
la magnitud del cambio ocurrido en el pals.

III. ALGUNAS CONJETURAS FINALES

Este artIculo pretendiO simplemente describir los
datos básicos de la distribuciOn personal del ingre-
so en 1988,  y comparar estos mndicadores con datos
histOricos y de otros paises. A pesar de sus reduci-
das aspiraciones, los resultados son bastante su-
gestivos en términos histOricos, anallticos y de p0-

litica econOmica. Tras esclarecer las principales
tendencias empiricamente verificables surgen por
supuesto muchas más preguntas que respuestas.
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Gráfico 5
LA DESIGUALDAD Y EL INGRESO

Comparación Internacional
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Se mantendrán las tendencias distributivas descri-
tas una vez se realicen sobre las otras estimaciones
los rigurosos chequeos de consistencia que se hi-
cieron con la estimaciOn para 1988? De ser firmes
estas tendencias, cuáIes podrIan haber sido las
fuerzas econOmicas asociadas con tal transforma-
dOn en Ia estructura social del pals en tan corto
perlodo —25 años es ciertamente un periodo corto
en términos histOricos—? CuáI habria sido la histo-
na previa a 1964, y sus determinantes? ,Reflejan
estos cambios transformaciones estructurales en

otras partes de la economla que permitan esperar la
continuaciOn de tales tendencias en la decada de
los noventa? iCudl habria sido el rol de [as polIticas
estatales vis a vis las tendencias espontaneas del
juego de los mercados? Cuáles serian los elemen-
tos esenciales en una agenda distributiva para los
prOximos veintidinco anos? Por supuesto, el exa-
men detenido de estas preguntas queda por fuera
del alcance de este articulo esencialmente descrip-
tivo de cuya lectura esperamos resulte el impetu
para enfrentar tan importantes preguntas.
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