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Abstract

This paper studies the recent evolution of life conditions in Colombia with an emphasis in the rise of the middle class. Between 2002
and 2011, household real income increased 36%, the middle class went from 16% to 27% of the total population, and the poverty rate
dropped from 50% to 34%. At the same time, households across all social groups improved their life conditions in several dimensions:
education, health, housing and employment, etc. Despite the progress, the size of the middle class in Colombia is still smaller than in
other countries in Latin America, and many middle class households have not overcome the long-term problems of labor informality
and deficient human capital.

Resumen

Este trabajo estudia la evolucion reciente de las condiciones de vida en Colombia con un énfasis en el crecimiento de la clase media. Entre
2002 y 2011, el ingreso per cdpita real de los hogares crecié 36%, la participacién de la clase media en la poblacion total pasé de 16% a
27% y la pobreza disminuyé de 50% a 34% Adicionalmente, los hogares de todos los grupos sociales mejoraron sus condiciones de vida
en varias dimensiones: educacion, salud, trabajo y caracteristicas de las viviendas, entre otras. A pesar del aumento reciente, el tamaiio
de la clase media en Colombia sigue siendo relativamente menor al de otros paises latinoamericanos y los hogares de clase media no han
superado los problemas estructurales de informalidad laboral y bajo nivel educativo.
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I. Introduccion

Este trabajo tiene dos objetivos principales: (1)
documentar el crecimiento reciente de la clase
media en Colombia y (2) analizar el cambio en las
condiciones de vida de los grupos sociales de los
diferentes grupos sociales. En general el tamafio
de la clase media estd asociado con un mejor com-
portamiento econdmico y una mayor estabilidad
politica. Varios autores han mostrado, por ejemplo,
que mientras mayor sea el porcentaje del ingreso
percibido por los hogares ubicados en los deciles
intermedios de la distribucién del ingreso y me-
nores sean las diferencias étnicas y lingtifsticas en
un pais determinado, mayor serd su crecimiento
econdémico y su estabilidad institucional (Easterly,
2001). De tiempo atrds las clases medias han sido
consideradas una fuente de estabilidad politica y
un freno eficaz a las demandas excesivas de redis-
tribucion (Gaviria, 2006).

La clase media ha crecido rdpidamente en
América Latina. En la actualidad 300 millones de
latinoamericanos hacen parte de la clase media,
un ntimero dos veces superior al observado una
década atrds (The Economist, 2010). La clase media
se ha convertido en un factor de transformacién
para la economfa, la politica y la cultura de los
paises latinoamericanos. Las ventas de automo-

viles han aumentado rdpidamente, la demanda

por educacién superior ha crecido a un ritmo sin
antecedentes, las expectativas y las demandas so-
ciales de la poblacién se han multiplicado, etc. Por
ejemplo, hace una década una quinta parte de los
jovenes latinoamericanos accedia a algtn tipo de
educacién superior, actualmente mds de una tercera
parte asiste a la universidad o alguna institucién

de educacién superior (Gaviria, 2010).

Utilizando la metodologia de Lépez-Calva y
Ortiz-Judrez (2011), este trabajo muestra que la
clase media definida, en términos absolutos, como
el porcentaje de hogares con ingresos diarios por
persona entre 10 y 50 délares (PPP) - creci6 de ma-
nera significativa en Colombia. Entre 2002 y 2011, la
participacién de la clase media en la poblacién total
pasé de 16% a27%. Adicionalmente, un andlisis mul-
tidimensional de este grupo sugiere que los hogares
de clase media mejoraron sus condiciones de vida
y que el progreso social fue generalizado, beneficié
a todos los grupos sociales, desde los mds pobres
hasta los mds ricos. A pesar del aumento reciente, el
tamario de la clase media en Colombia sigue siendo
relativamente menor en el contexto de la region.
Mientras que en Colombia es menos de la tercera

parte, en Chile supera el 50% y en México el 40%.

Durante la tiltima década, el ingreso de los hoga-
res aumenté sustancialmente. El ingreso per cépita

real de los hogares creci6 36% entre 2002 y 2011". En

! Segun cifras de la nueva metodologia de la Misi6én para el Empalme de las Series de Empleo, Pobreza y Desigualdad (MESEP) 2010.
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este mismo periodo, la pobreza por ingresos pasé de
50% a 34% y la pobreza extrema, de 17% a 11%. Cabe
anotar, sinembargo, que los niveles de pobreza regis-
trados en el afio 2002, el afio inicial de la comparacién,
fueron histéricamente altos como consecuencia de

la crisis econémica de finales de los afios noventa.

Con todo, el progreso social en Colombia du-
rante la dltima década fue notable también si se
analiza el grupo en condiciones de pobreza. En
2011, por ejemplo, habia 4,7 millones menos de
pobres (y 2,3 millones menos de pobres extremos)
que en 2002. Ademés, el indice de Pobreza Multidi-
mensional (IPM), que mide las privaciones en una
serie de categorias relevantes (educacién, salud,
trabajo, vivienda, entre otras) pasé6 de 49% a 30%
entre 2003 y 2010. En 2010 habia 6,7 millones de

pobres multidimensionales menos que en 2003.

A pesar de que la pobreza por ingresos se ha
reducido de manera sostenida, el nivel de ésta en
Colombia sigue siendo relativamente alto y su
ritmo de reduccién ha sido inferior al del prome-
dio de América Latina (CEPAL, 2011). Las brechas
urbano-rurales y las brechas al interior de las zonas
urbanas (las diferencias entre las 13 principales
dreas metropolitanas y las otras cabeceras muni-

cipales) han venido creciendo.

Este articulo realiza un diagndstico exhaustivo
de las condiciones de vida en Colombia a partir
del andlisis de la evolucion del bienestar de las

clases sociales. La primera seccién es esta intro-
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duccién. En la segunda se explica la metodologia
de mediciéon de clases sociales de Lopez-Calva
y Ortiz-Judrez (2011) y se presentan los resulta-
dos para Colombia y por ciudades. En la tercera
seccién se revisa la evolucién de algunos indica-
dores demogréficos por clase social. En la cuarta
se estudia el cambio en el bienestar de las clases
sociales teniendo en cuenta tanto el ingreso como
una perspectiva multidimensional, ésta dltima con
base en el enfoque de Alkire y Foster (2007). En la
quinta seccion se analizan algunos indicadores de
movilidad social intrageneracional e intergenera-
cional por clases sociales y en las sexta se anotan

los principales hallazgos y conclusiones.

II.Clases sociales de acuerdo a la me-
todologia de Lopez-Calva y Ortiz-
Juarez (2011)

Siguiendo el enfoque de vulnerabilidad propuesto
por Lépez-Calva y Ortiz-Judrez (2011), este trabajo
define cuatro grupos o clases sociales, segtin los
siguientes rangos de la linea de pobreza: (1) Pobres:
hogares con un ingreso per cdpita por debajo de la
linea de pobreza (US$4,06 PPA); (2) Vulnerables:
hogares con un ingreso per cdpita entre la linea
de pobreza (LP) y US$10 PPP; (3) Clase media:
hogares con un ingreso per cdpita entre US$10 y
US$50 PPAy (4) Clase alta: hogares con un ingreso
mayor a US$50 PPA.

Los cortes propuestos por Lépez-Calva y Ortiz-

Judrez (2011) estdn relacionadas con un enfoque de
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vulnerabilidad: los hogares vulnerables pueden,
como resultado de choques globales o idiosincra-
sicos, caer facilmente en la pobreza, los hogares de
clase media son por el contrario tienen una menor
probabilidad de caer en la pobreza por tanto pue-
de decirse que la han abandonado de manera casi
definitiva®. Finalmente, la metodologia propuesta
permite hacer comparaciones entre paises, en parti-

cular, existen estudios similares para Chile y México.

Es importante resaltar que los indicadores
presentados, basados en comparaciones absolutas,
no relativas, miden mds el progreso social que los
avances distributivos. Por ejemplo, si el ingreso
aumenta en cuantia similar para todos los indivi-
duos, la distribucién serd la misma, pero los pobres
serdn menos y las personas de clase media, mds
numerosas. Algunas mediciones alternativas de
clases medias enfatizan no tanto los cambios abso-
lutos, como los cambios relativos (ver, por ejemplo,
Easterly, 2001).

Los cdlculos de este trabajo estdn basados en la

Encuesta Continua de Hogares del DANE para el

periodo 2002-2005 y en la Gran Encuesta Integrada
de Hogares para el periodo 2008-2011° Las variables
de ingreso per cdpita de la unidad de gasto y del
umbral de pobreza corresponden a las definiciones
adoptadas por la MESEP (2011). Todos los datos
estdn expresados en precios constantes de 2005. Los
célculos son comparables para cada uno de los afios
del periodo analizado*. Finalmente el andlisis multi-
dimensional estd basado en la Encuesta de Calidad
de Vida del DANE para los afios 1997, 2003 y 2010.

El Gréfico 1 presenta los porcentajes de la po-
blacién en cada uno de los grupos o clases sociales
definidos anteriormente: pobres, vulnerables,
clase media y clase alta®. El promedio anual de
crecimiento de la clase media para todo el periodo
fue de 4,5%. La mayor tasa de crecimiento anual se
presenté en 2007 (6,9%) y 1a menor, en 2009 (1,7%).
En América Latina y el Caribe, el promedio de creci-
miento fue de 3,5% y en las economias emergentes,
de 6,5% (Cepal, 2011).

El Gréfico muestra, primero, una caida sustancial

de la pobreza, de 50% a 34%, y un aumento signi-

En esta metodologia, un hogar no pobre pero con un ingreso cercano a la LP no podra ser clasificado como clase media, lo

que soluciona algunas inconsistencias detectadas por Lépez-Calva y Ortiz-Judrez (2011) en las metodologias que establecen el
limite inferior muy cerca de la linea de pobreza (Banerjee y Duflo, 2008).

Los datos de 2006 y 2007 no estdn disponibles por el cambio metodolégico en las encuestas de hogares durante ese periodo.

Al respecto ver Mision para el empalme de las series de empleo, pobreza y desigualdad (2012).

*  Ver la nota metodolégica del Anexo 1.

mica de finales de los afios noventa.
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ficativo de la clase media, de 16% a 27%. La clase
vulnerable pasé de 32% a 37%. La clase alta, definida
como el porcentaje de hogares con ingresos superio-
res a 50 dolares diarios (PPA), pasé de 1,5% a 2,4%.

Grafico 1
CLASES SOCIALES EN COLOMBIA 2002-2011
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Fuente: Célculos de los autores con base en las Encuestas Con-
tinuas de Hogares y la Gran Encuesta Integrada de Hogares.
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A pesar del progreso, casi tres cuartas partes
de la poblacién colombiana es "pobre" o "vulnera-
ble", un porcentaje relativamente alto. El Cuadro 1
muestra, para Chile y México, un cdlculo compa-
rable de la poblacién pobre, la poblacién vulnera-
ble, la clase media y los "ricos". En Chile, la clase
media supera el 50% de la poblacién y en México,
el 40%. El aumento de la clase media durante la
dltima década fue significativo en los tres paises
en consideracién: la clase medio creciéo mas de diez
puntos porcentuales en Chile y México, y casi siete

puntos porcentuales en Colombia.

El Gréfico 2 muestra la evolucién de los grupos
sociales por ciudades y por zonas (ver también el
Anexo 1). En Colombia, 92% de la clase media es
urbanay 8% es rural. De las trece principales dreas

metropolitanas, Bucaramanga y Bogota tienen el

Cuadro 1
CLASES SOCIALES EN CHILE, MEXICO Y COLOMBIA
Chile México Colombia
Pobres Vulnerables Clase Clase Pobres Vulnerables Clase Clase Pobres Vulnerables Clase Clase
Media  Alta Media Alta Media  Alta

2002 26,1 39,9 30,8 31 49,9 32,2 16,3 15
2003 12,9 36,4 43,7 7,0 49,0 33,1 16,5 14
2004 239 40,4 32,8 2,7 48,5 33,2 16,8 15
2005 21,3 39,3 36,1 3,2 45,4 34,9 18,0 1,7
2006 11,5 36,9 45,2 6,4 17,4 39,7 38,9 4,0
2007
2008 17,4 36,7 41,9 4,0 41,6 34,5 21,9 2,0
2009 7,1 314 53 8,6 40,0 35,1 22,9 2,0
2010 37,2 35,7 24,7 2,3
2011 34,4 36,8 26,5 2,4

Fuente: Lopez-Calva & Ortiz-Judrez (2011).
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Grafico 2
DISTRIBUCION DE CLASES EN LAS 13 CIUDADES PRINCIPALES Y AREAS METROPOLITANAS
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Fuente: Célculos de los autores con base en las Encuestas Continuas de Hogares y la Gran Encuesta Integrada de Hogares.
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Grafico 2

DISTRIBUCION DE CLASES EN LAS 13 CIUDADES PRINCIPALES Y AREAS METROPOLITANAS
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Fuente: Célculos de los autores con base en las Encuestas Continuas de Hogares y la Gran Encuesta Integrada de Hogares.
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Grafico 2

DISTRIBUCION DE CLASES EN LAS 13 CIUDADES PRINCIPALES Y AREAS METROPOLITANAS
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mayor porcentaje de poblacién de clase media (52%
y 48% respectivamente) y los menores porcentajes
de poblacién pobre (7% y 10%). En el conjunto de
la poblacién rural por fuera de las principales dreas
metropolitanas, la poblacién pobre y vulnerable
representa el 93% del total (27% de vulnerables
y 66% de pobres). El mayor aumento de la clase
media ocurrié en Bucaramanga, Bogotd, Medellin

y Manizales (en ese orden).
ITI. Caracterizacion demografica

Las variables demogréficas permiten hacer una
primera descripcién de las condiciones de vida de
los grupos o clases sociales definidos anteriormente.
El Gréfico 3 presenta, para cada uno de los cuatro
grupos, el tamario de los hogares, la tasa de depen-
dencia demogréfica® y el porcentaje de hogares con
alta dependencia socioeconémica’. Los datos son
presentados para dos momentos en el tiempo, 2002 y
2011. Los hogares pobres son los mds grandes, pero
también los que mds han disminuido su tamafio. Las
tasas de dependencia demogréfica y el porcentaje
de hogares en alta dependencia socioeconémica son

mucho mayores en los hogares pobres. Durante el

65 y el niimero de personas entre 15 y 65 afios.
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periodo de andlisis, el porcentaje de hogares con alta
dependencia socioeconémica se mantuvo estable
excepto en los hogares pobres, donde su caida fue
significativa al pasar de 11,4% a 10,7%.

IV. Evoluciondel bienestar delas clases
sociales

En ausencia de datos longitudinales, no es posible
identificar con precision los hogares que mejoran
o empeoran sus condiciones de vida. Sin embargo,
usando los datos disponibles, puede determinarse
si el bienestar y las condiciones de vida de los
grupos sociales identificados mejoraron o empeo-
raron durante el periodo en cuestion. Esta seccion
presenta dos andlisis complementarios sobre la
evolucién del bienestar de los hogares: un andlisis
desde la perspectiva del ingreso (evolucién de la
mediana y la media del ingreso per cédpita por
clase social y andlisis de dominancia estocdstica de
primer orden)® y otro desde una perspectiva mul-
tidimensional (metodologia de Foster y Alkire).
En conjunto, ambos andlisis brindan un panorama
completo de la evolucién de las condiciones de

vida durante la dltima década.

La tasa de dependencia demogréfica se define como la razén entre el nimero de personas menores de 15 afios y mayores de

La tasa de dependencia econémica se define como la razén entre el nimero de personas del hogar y el nimero de ocupados.

Se denominan hogares con alta dependencia econémica aquellos donde hay mds de tres personas por ocupado. El indicador
definido es el porcentaje de hogares con alta dependencia econémica por clases sociales.

El anélisis de dominancia va mds alld de la conclusion de la media y la mediana y permite establecer si el bienestar en términos

del ingreso ha mejorado para todos los cuantiles a través del tiempo (y por tanto para todas las clases sociales).
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Grafico 3
NUMERO DE PERSONAS EN EL HOGAR Y TASAS DE DEPENDENCIA
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Fuente: Célculos de los autores con base en las Encuestas Continuas de Hogares (ECH) y la Gran Encuesta Integrada de Hogares.

A. Anilisisdesdelaperspectivadelingreso

1. Media y mediana del ingreso per cdpita de
las clases sociales

Para verificar si existi6 una mejoria absoluta en el
bienestar de los hogares al interior de cada clase
social se analiza primero el crecimiento del ingreso

per cépita. El Gréfico 4 muestra que, durante el pe-
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riodo 2002-2011, la mediana y la media del ingreso
crecieron en todas las clases sociales. La mediana
del ingreso crecié en los pobres y los vulnerables
11,1% y 4,9% respectivamente. En las clases medias
y altas, las tasas de crecimiento fueron mucho me-
nores. El aumento en el ingreso de la clase media es
digno de mencién habida cuenta del incremento en
su tamario descrito en las secciones anteriores: un

crecimiento de la clase media de abajo hacia arriba
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implica que muchas familias de menores ingresos
pasaron a engrosar este grupo lo que, todo lo demads
constante, podria implicar una disminucién del
ingreso medio. En el caso de Colombia ocurri6 lo
contrario tal como se muestra en el Gréfico 4. Podria
pensarse que el crecimiento de la clase media acom-
pafiado de un incremento en los ingresos puede
deberse al empobrecimiento de la clase alta, pero el
andlisis de dominancia estocdstica que se muestra a

continuacién permite descartar esa hipétesis.

Grafico 4
CRECIMIENTO DE LA MEDIANA Y LA MEDIA
DEL INGRESO PER CAPITA, 2002-2011
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Fuente: Calculos de los autores con base en las Encuestas Con-
tinuas de Hogares 2002-05 (ECH) y Gran Encuesta Integrada de
Hogares 2008-11 del DANE. (Ingreso metodologia nueva MESEP).

2. Dominancia estocdstica de primer orden
por clases sociales Pen's Parades

El andlisis de dominancia estocdstica de primer

orden permite hacer rankings entre diferentes fun-

9
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ciones de bienestar. A menudo se utiliza para com-
parar dsitribuciones de diferentes paises, grupos
poblacionales o de un mismo grupo en diferentes
periodos de tiempo’. En términos muy generales,
cuando decimos que una funcién de bienestar
domina estocasticamente en primer orden a otra,
es porque reporta mayor bienestar (medido por el
ingreso por ejemplo) cuantil por cuantil. Lo intere-
sante de la dominancia estocastica de primer orden
es que, de existir, el ranking entre distribuciones es
definitivo y su conclusion es general al involucrar
toda la forma funcional (nivel y distribucién del
bienestar). El método grafico mds comtin para hacer
un andlisis de dominancia estocdstica es por medio
del diagrama de Pen's Parade que simplemente
relaciona el nivel de bienestar (ingreso o consumo)

con la frecuencia acumulada de la poblacién.

La comparacién de los Pen's Parades de la dis-
tribucion del ingreso permite analizar los cambios
de bienestar en toda la distribucién del ingreso o de
los tramos que corresponden a las diferentes clases
sociales descritas en este documento. El Grafico 5
muestra las distribuciones totales acumuladas para
los afios 2002 y 2011 con el ingreso a precios cons-
tantes. Si las curvas no se cruzan, se dice que hay
dominancia estocdstica de primer orden. Una curva
domina a otra (lo que implica un mayor bienestar)
si estd ubicada a la derecha en todos los cuantiles.
Para el caso de Colombia, todos los puntos de la

curva de 2011 estdn ubicados a la derecha de la

Para una definicién formal de dominancia estocdstica de primer orden ver Deaton (1997).
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curva de 2002. En otras palabras, para cualquier
ingreso el porcentaje de la poblacién en el afio 2011
con un ingreso igual o superior es mayor que el

porcentaje correspondiente para el afio 2002.

Dado que las curvas no se cruzan en ningin
punto de la distribucién, la dominancia estocastica
de primer orden se cumple también para cualquier
tramo de la curva y por consiguiente la conclusién es

extensiva a cada una de las clases sociales definidas.

Grafico 5
PEN'S PARADES DE COLOMBIA 2002-2011

08
0,6
0,4

02| [i — 2002

0,0
0 500.000 1.000.000 1.500.000 2.000.000 2.500.000

Ingreso per cépita de la UG precios 2005

Fuente: Célculos de los autores con base en las Encuestas Con-
tinuas de Hogares y la Gran Encuesta Integrada de Hogares.

B. La perspectiva multidimensional

En esta seccién se realiza un andlisis de la evolu-
cién de las condiciones de vida por clases sociales
desde una perspectiva multidimensional. Se utiliza
el enfoque de Foster y Alkire (FA) (2007, 2011) y la
versién para Colombia de Angulo, Diaz y Pardo

(2011) adaptada al estudio de las clases sociales.
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Primero se explica brevemente el enfoque. Des-
pués, se verifica si las clases sociales definidas a
partir del ingreso de los hogares son consistentes
con el andlisis multidimensional de la metodologia
FA. Luego se analiza la evolucién de las condicio-
nes de vida por clases sociales durante los afios
1997, 2003 y 2010.

1. Lametodologia FAyel IPM Colombiacomo
una alternativa para analizar la privacion
multidimensional en las doferentes clases
sociales

La metodologia Foster y Alkire (2007,2011) para el
andlisis de pobreza multidimensional estd basada
en el llamado punto de corte dual. Segtin esta me-
todologfa, se determina, en primer lugar, un punto
de corte o umbral de privacién para cada variable
de calidad de vida incorporada en el andlisis (son
15 variables en este trabajo). En segundo lugar,
se define un punto de corte asociado al ntimero
de privaciones que determinan que un hogar
cualquiera esté en una situacién de privacion
multidimensional (este umbral estd representado

por el pardmetro k).

Para efectos de este ejercicio, no se sintetizara la
privacién multidimensional en una sola cifra (que
corresponderia a un punto de corte k especifico),
se utiliza un enfoque general, esto es, se compara
la situacién en términos de privacién multidimen-
sional de las clases sociales para todo el conjunto

de soluciones posibles (todos los valores de k).
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El proceso de agregacién en el método FA se
fundamenta en los indicadores FGT de Foster, Greer
y Thorbecke (1984) en un espacio multidimensional.
Los indices de agregacion del enfoque FA, aplicados
para todos los posibles valores de k, conforman las
curvas de incidencia (e incidencia ajustada), brecha

y severidad que se definen de la siguiente forma'®:

Curva de Incidencia (H): H = g/n donde q es el
ntmero de hogares con al menos k privaciones y

n es la poblacién total.

Curva de Incidencia Ajustada(M0=HA):: para
lograr la propiedad de monotonicidad dimensio-
nal" se construye el indicador H x A, donde H es
laincidencia y A es el promedio de privaciones de
los hogares con al menos k privaciones. La Curva
de Incidencia Ajustada se construye para todos
los valores de H x A calculados para cada valor
posible de k.

Curva de Brecha Ajustada (M1 =HAG): incorpora
al indice anterior el componente de brecha de la
pobreza (G). Labrecha de pobreza mide la distancia
entre los puntos de corte de cada dimensién en
privacién y el desempefio de los hogares con al

menos k privaciones. La Curva de Brecha Ajusta-
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da se construye para todos los valores de H x A x

G para todo el conjunto de valores posibles de k.

Curva de Severidad Ajustada (M2 = HAS): don-
de S se define como el promedio de las brechas
normalizadas elevadas al cuadrado sobre el total
de las dimensiones privadas de los hogares con
un ndmero de privaciones mayor o igual a k. El
componente S permite darle peso a las brechas de
los mds pobres. La Curva de Severidad Ajustada
se construye para todos los valores de H x A x S

calculados para cada valor posible de k.

En cuanto al contenido temaético del enfoque
(unidad de anélisis, dimensiones, variables y
pesos), el andlisis multidimensional por clases
sociales utiliza la metodologia del IPM Colombia
de Angulo, Pardo y Diaz (2011). La metodologia
propuesta para Colombia se compone de cinco
dimensiones: condiciones educativas del hogar,
condiciones de la nifiez y la juventud, salud, tra-
bajo, y acceso a los servicios ptiblicos domiciliarios
y condiciones de la vivienda. El indice utiliza una
estructura de ponderacién anidada, es decir, cada
dimensién pesa lo mismo y cada variable pesa lo
mismo al interior de cada dimensién. La unidad de

andlisis es el hogar'?. El Gréfico 6 resume las 15 va-

10 Para una revisién exhaustiva de estos indices ver Foster y Alkire (2007, 2011).

" Segtin esta propiedad, el indice debe cambiar si aumenta o disminuye una privacién en alguna de las dimensiones de la unidad

de analisis.

2 Paralajustificacién de estas decisiones ver Angulo, Pardo y Diaz (2011) y para una discusién amplia ver Alkire y Foster (2007 y 2011).
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riables de la metodologia FA aplicada a Colombia.
El Anexo 2 presenta una descripcién mas detallada

de las variables y sus respectivos puntos de corte.

Esta metodologia permite sacar conclusiones
generales sobre la privacién multidimensional de
un grupo social determinado a través del tiempo
y sobre las diferencias de varios grupos en un mis-
mo momento. El hecho de que se pueda sacar una
conclusion para cualquier valor del pardmetro k le
confiere cierta generalidad al andlisis. De otro lado,
al descomponer el indice, es posible construir per-
files de calidad de vida multidimensional y medir

los cambios de cada variable a través del tiempo.

2. Andlisis de consistencia del enfoque FA
con las clases sociales medidas a partir del
enfoque de vulnerabilidad

Las clases sociales fueron previamente definidas a
partir de su ingreso monetario, es decir, segtin una
metodologia diferente al enfoque multidimensio-
nal. Aunque el ingreso estd altamente correlaciona-
do con las condiciones de vida, resulta conveniente
verificar si la metodologia de medicién de la clase
media de Lépez-Calva y Ortiz-Judrez (2011) apli-
cada al caso colombiano genera un ordenamiento
consistente con el enfoque FA aplicado a las 15

variables de calidad de vida.

Grafico 6
DIMENSIONES Y VARIABLES INCLUIDAS EN EL ANALISIS MULTIDIMENSIONAL

Educacion

Nifiez y juventud

servicios publicos

Fuente: Angulo, Pardo y Diaz (2011).
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El Gréfico 7 muestra la Curva de Incidencia para
cada clase social en 2010. En el eje x se presentan
los valores del pardmetro k™ y en el eje y, la inci-
dencia (H). Se destacan dos aspectos del gréfico:
(1) Las curvas tienen pendiente negativa lo que
implica que para cada clase social los hogares en
privaciéon multidimensional aumentan conforme
es mds exigente el punto de corte (el valor de k),
y (2) El ordenamiento de las curvas con respecto
al origen es monotdnico: entre mds alta es la clase
social, menor es el niimero de hogares en privacion

para cualquier valor de k.

Grafico 7
CURVAS DE INCIDENCIA (H) DE IPM DE CADA
CLASE SOCIAL EN 2010
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Fuente: Célculos de los autores con base en la ECV 1997-2003-
2010 del DANE.

Esta conclusién se replica en las curvas de
Incidencia Ajustada (MO0), Brecha Ajustada (M1) y

Severidad Ajustada (M2) tal como puede verse en

13
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el Anexo 3. Entre mayor sea la clase social, menor
serd el porcentaje de privacién multidimensional
para todos los indicadores del enfoque FA. Las
clases sociales definidas segtin el enfoque de vul-
nerabilidad (ingreso) generan un ordenamiento
de toda la poblacién consistente con el enfoque
FA. Para las clases sociales mds altas, el porcentaje
de hogares con un ntiimero dado de privaciones

€s menor.

3. Lascondiciones devida mejoraronentodas
las clases sociales entre 1997 y 2010

El Cuadro 2 muestra que, para los afios 1997, 2003 y
2010, el grado de privacién promedio de los hogares
disminuy6 para todas y cada una las clases sociales
aqui analizadas. Adicionalmente, se observa que
las mejoras son progresivas, es decir, son mayores

conforme las clases sociales son mads bajas.

Cuadro 2
GRADO DE PRIVACION POR HOGAR EN CADA
CLASE SOCIAL
Diferencia
1997 2003 2010 1997-2010

Pobres 0,44 0,40 0,33 0,11
Vulnerables 0,32 0,27 0,23 0,08
Clase Media 0,21 0,18 0,15 0,06
Clase Alta 0,17 0,10 0,08 0,09

Fuente: Célculos de los autores con base en las ECV 1997-2003-
2010 del DANE.

Elvalor de k estd entre 0y 1. En el Gréfico se expresé como una fracciéon de las 15 variables de calidad de vida del IPM Colombia.
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Al construir las Curvas de Incidencia para cada
clase social en los tres afios de andlisis, se observa
que, en todos los casos, la incidencia disminuye
(para cualquier solucién posible de k) a lo largo del
tiempo. El resultado es el mismo para las curvas de
Incidencia Ajustada (MO), Brecha Ajustada (M1) y
Severidad Ajustada (M2). El Anexo 4 presenta los
graficos correspondientes a M0. Los resultados son

similares para M1 y M2.

En general, puede concluirse que todas las clases
sociales han mejorado sus condiciones de vida: el por-
centaje de hogares con privaciones disminuy6 para
todos y cada uno de las clases sociales analizadas en
este trabajo. La conclusién es vélida independiente-

mente del punto de corte o pardmetro k que se escoja.

A pesar de lo anterior, este progreso social ha
ocurrido en un contexto todavia problemaético. Si
se estudian en detalle las variables del enfoque FA,
se observan grandes desigualdades entre clases y
se puede constatar que algunas privaciones se ex-

tienden de manera importante hasta la clase media.

4. Privaciones persistentes y desigualdades
multidimensionales entre clases sociales

Los resultados por privacién se presentan en el
Grafico 8 y de manera més detallada, incluidos los
coeficientes de variacién estimada y la significancia
delas diferencias, enlos Anexos 5, 6,7y 8. Algunas

conclusiones generales son las siguientes:
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Las privaciones se reducen o se mantienen
constantes en todas las clases sociales. Durante el
periodo de andlisis todas las variables mejoran o

se mantienen igual. Ninguna empeora.

En general las privaciones se reducen mds en
los pobres que en las demas clases: la reduccion
de las privaciones ha sido progresiva, ha benefi-
ciado mds a los mas necesitados. Las mejoras son
marginalmente decrecientes conforme aumentan

las clases sociales.

O Las privaciones en la dimensién de vivienda y
servicios publicos domiciliarios se presentan
exclusivamente en los hogares pobres y vul-

nerables.

O Las privaciones en las dimensiones de trabajo y

educacién persisten en todas las clases sociales.

O Las privaciones que presentan una mejora
sostenida en todas las clases sociales y durante
todo el periodo de anélisis son "sin asegura-
miento ensalud", "barreras de acceso a servicios
de primera infancia" e "inadecuada eliminacién

de excretas".

O La clase media registra privaciones importan-
tes en las dimensiones de trabajo y educacion:
empleo informal (66%), bajo nivel educativo
(30%), rezago escolar (18%) y carencia de un
seguro de salud (15%).
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Grafico 8
PRIVACIONES POR DIMENSION, VARIABLE Y CLASE SOCIAL 1997-2010
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Fuente: Cdlculos de los autores con base en la Encuesta de Calidad de Vida del DANE 1997-2003-2010 de acuerdo a la metodologia
del IPM Colombia de Angulo, Pardo y Diaz (2011).
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Grafico 8
PRIVACIONES POR DIMENSION, VARIABLE Y CLASE SOCIAL 1997-2010
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Fuente: Cdlculos de los autores con base en la Encuesta de Calidad de Vida del DANE 1997-2003-2010 de acuerdo a la metodologia
del IPM Colombia de Angulo, Pardo y Diaz (2011).
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Grafico 8

PRIVACIONES POR DIMENSION, VARIABLE Y CLASE SOCIAL 1997-2010
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Grafico 8
PRIVACIONES POR DIMENSION, VARIABLE Y CLASE SOCIAL 1997-2010
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Pese a los avances, en 2010 se siguen presen-
tando importantes desequilibrios entre clases
sociales. La dimensién de "vivienda y servicios
publicos" es critica, en la medida que sélo registra
privaciones importantes entre los pobres y se ex-
tiende a lo sumo a los vulnerables (con excepcién
del hacinamiento que se extiende hasta la clase
media). Si se calcula la razén de las incidencias en
las privaciones y se utiliza este indicador como
una medida del desequilibrio entre clases en 2010
(ver Cuadro 3), se encuentra que las variables en
las que mds se diferencian los pobres y los vulne-

rables son hacinamiento y materiales de los pisos.

Roberto Angulo | Alejandro Gaviria | Liliana Morales

El porcentaje de hogares pobres con piso de tierra
es cinco veces mayor que el de los vulnerables y
el porcentaje de hogares con problemas para la
eliminacién de excretas es tres veces mayor. Las
variables que mads diferencian a los pobres de la

clase media son el analfabetismo y el hacinamiento.

5. Trabajo y educacion en jovenes entre 18 y
24 aiios (NEET)

Un indicador complementario a los anteriores (y
que ha sido utilizado como medida de movilidad

social intrageneracional) es el NEET, que se define

Cuadro 3

DESIGUALDAD ENTRE CLASES SOCIALES 2010: RAZONES DE INCIDENCIA (H)
Tipo de privaciéon H(P)/H(V) H(P)/H(CM) H(P)/H(CA)
Bajo nivel educativo 1,43 2,69 14,89
Analfabetismo 2,14 5,27
Inasistencia escolar 2,30
Barreras de acceso a servicio para primera infacia 1,41 1,79 2,65
Trabajo infantil 1,35
Desempleo de larga duracién 1,57 1,25 1,24
Empleo informal 1,15 1,44 2,23
Sin aseguramiento en salud 1,08 1,76
Barreras de acceso a servicio de salud 1,26 2,19
Inadecuado acceso a fuente de agua
Inadecuada eliminacion de excretas 3,09
Material inadecuado de pisos 5,10
Material inadecuado de paredes
Hacinamiento 1,98 6,69

H(P): Incidencia de los pobres.

H(V): Incidencia de los vulnerables.
H(CM): Incidencia de la clase media.
H(CA): Incidencia de la clase alta.

Fuente: Célculos de los autores con base en la Encuesta de Calidad de Vida del DANE 1997-2003-2010.
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como el porcentaje de jévenes que no estudian, no
trabajan y no estdn buscando trabajo. Calculado
para el total nacional este indicador muestra que,
en el afio 2002, el porcentaje de jévenes entre 18 y
24 afos que no estudiaba, no trabajaba y no bus-
caba trabajo era de 17% (ver Gréfico 9). En 2011,
el porcentaje correspondiente apenas se habia
reducido a 16%.

En 2011 el porcentaje de jovenes inactivos en
los pobres fue 28%, en los vulnerables 15%, en la
clase media 6% y en la clase alta 2% (ver Gréfico
10). Para la clase media y la vulnerable el porcentaje
de estudiantes disminuy? y la tasa de desempleo
aumentd. Este resultado puede tener mucho que
ver con los cambios en la composicién de las clases

sociales: la reduccién de la pobrezay el incremento

delos grupos vulnerables y de clase media ha esta-
do asociado ala incorporacién de jovenes con peor
desempefio en los indicadores de capital humano.

El anélisis desde una perspectiva subjetiva:

auto-percepciéon de movilidad social

El Gréfico 11 muestra dos indicadores sobre
percepciones de movilidad social. El indicador de-
nominado intergeneracional muestra la frecuencia
de la respuesta a la pregunta "Respecto al hogar
donde se cri6, su hogar actualmente estd..." y el
intrageneracional es la respuesta a la pregunta
"Usted piensa que el nivel de vida de su hogar con

respecto al que tenfa 5 afios atrds es...".

En general conforme aumenta la clase social

aumenta la percepcién de mejoria intra e interge-

Grafico 9
INDICADOR NEET PARA EL TOTAL NACIONAL 2002-2011
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Fuente: Calculos de los autores con base en las Encuestas Continuas de Hogares (ECH) 2002-2005 y Gran Encuesta Integrada de

Hogares 2008-2011 del DANE.
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Gréfico 10
INDICADOR NEET, 2002-2011
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neracional. La percepcion de que las cosas no han
cambiado o han empeorado muestra un patrén
inverso: aumenta conforme la clase social es mds
baja. En las clases alta y media mds de la mitad de
los hogares siente que ha mejorado su situacion.
Los porcentajes de hogares pobres que reportan

una mejoria con relacién al hogar en que se criaron

y en que vivian hace cinco afios no son desprecia-

bles, 41% y 37% respectivamente (ver Grafico 11).

El Cuadro 4 analiza la satisfaccion (o insatisfac-
cién) delos hogares frente a diferentes dimensiones
de calidad de vida. Las dimensiones que presentan

una insatisfaccién mayor son las de ingreso, tra-

2 (o
Grafico 11
2
AUTOPERCEPCION DE MOVILIDAD SOCIAL POR CLASES SOCIALES
(ECV 2010)
Mejor Igual
80 80
B Intergeneracional B Intergeneracional
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Clase Alta

Clase Media

Vulnerables Pobres

Intergeneracional: "Respecto al hogar donde se cri6, su hogar actualmente est4..."
Intrageneracional: "Usted piensa que el nivel de vida de su hogar, con respecto al que tenia 5 afios atrés es"”

Fuente: Calculos de los autores con base en la ECV 2010 de DANE.
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Cuadro 4
SATISFACCION/INSATISFACCION DE LAS
CLASES SOCIALES POR DIMENSIONES

DE CALIDAD DE VIDA
Insatisfecho* Satisfecho™*
(%) (%)
Salud
Clase Alta 12,6 84,7
Clase Media 17,5 82,4
Vulnerables 18,3 81,3
Pobres 21,3 78,3
Educacion
Clase Alta 7,8 92,2
Clase Media 20,6 79,3
Vulnerables 22,0 77,6
Pobres 22,6 77,0
Alimentacién
Clase Alta 4,1 95,9
Clase Media 7,8 92,1
Vulnerables 13,4 86,2
Pobres 26,8 72,2
Vivienda
Clase Alta 8,8 91,2
Clase Media 17,7 82.2
Vulnerables 26,0 73,6
Pobres 34,4 65,20
Ingreso
Clase Alta 20,6 79,4
Clase Media 47,3 52,6
Vulnerables 64,6 35,0
Pobres 73,8 25,8
Trabajo
Clase Alta 9,8 90,2
Clase Media 23,2 76,7
Vulnerables 40,3 59,3
Pobres 55,7 439

*

Suma de las categorias muy insatisfecho e insatisfecho de

la ECV 2010.

** Suma de las categorias satisfecho y muy satisfecho de la
ECV 2010.

Fuente: Calculos de los autores con base en la Encuesta de

Calidad de Vida del DANE 2010.
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bajo, vivienda y educacién (un resultado consis-
tente con el andlisis de la seccioén anterior). En los
pobres son criticas (después de ingreso y trabajo)
las dimensiones de alimentacién y vivienda. Entre
grupos sociales, las diferencias son menores en
salud y educacién, intermedias en alimentacién y

vivienda, y mayores en trabajo e ingresos.

V. Conclusiones

En Colombia el progreso social fue notable durante
el periodo 2002-2011: la pobreza disminuyd, la clase
media aumento y las condiciones de vida de la po-
blacién mejoraron ostensiblemente. El crecimiento
econémico estuvo acompafiado de una salida de
muchos hogares de la pobreza, de un incremento en
la vulnerabilidad y de un aumento significativo de
la clase media. Tomados en conjunto, el anélisis de
dominancia de ingreso y el andlisis multidimensio-
nal sugieren que todos los grupos sociales mejora-
ron objetivamente su bienestar durante el periodo
de andlisis. Esta conclusiéon es muy relevante, en
otras palabras quiere decir que el incremento de
la clase media en Colombia entre 2002 y 2011 se
dio de abajo hacia arriba, es decir, producto de la
mejora de las clases sociales inferiores y no como
consecuencia de un empeoramiento en el ingreso

y en las condiciones de vida de los ricos.

Aunque la clase media ha crecido de manera
importante, al pasar de 16% en 2002 a 27% en 2011,
su tamafio todavia es incipiente si se compara con

el observado en Chile y en México. Los resultados
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sugieren, por otra parte, que el grupo vulnerable
(es decir, el grupo de personas no pobres que tienen
una alta probabilidad de volver a caer en pobreza)
sigue siendo muy grande, comprende 37% de la
poblacién. En general 71% de la poblacién estd
compuesta por poblacién en condicién de pobreza

o con una alta probabilidad de caer en ella.

El anélisis multidimensional de las clases so-
ciales muestra innegables avances en todas las di-
mensiones y en todas las clases sociales entre 1997
y 2010. Sin embargo, todavia persisten importantes
privaciones -incluso en la clase media- en particular
en las dimensiones de educacién y trabajo. La clase
media presenta privaciones en cuanto al empleo
informal (66% de los hogares de clase media tienen
al menos un miembro en la informalidad), al bajo
nivel educativo (30% delos hogares de clase media
tiene al menos un miembro mayor de 15 afios con
grado 9 o menor) y al rezago escolar (18% de los
hogares de clase media tiene al menos un miembro
con rezago escolar). Desde el punto de vista de la

politica ptblica, las conclusiones descritas en este
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documento plantean importantes desafios: en
primer lugar, queda claro que una estrategia de
reduccién de la pobreza deberia tener enfoques
temadticos diferentes a los que se requieren en una
estrategia de fortalecimiento de la clase media. A
pesar de que ambas deben ser integrales, la estra-
tegia de reduccién de pobreza deberfa tener énfasis
en objetivos exclusivos como lo son la atencién ala
primera infancia y la superacién de las condiciones
criticas de la vivienda y los servicios ptiblicos. De
otrolado, una politica de fortalecimiento de la clase
media encuentra su reto la agenda de la educacién

y la generacién de empleo formal.

Cada lector podrd cualificar a su manera el
progreso descrito en este trabajo (y podra decidir
si enfatiza la mitad llena o la mitad vacia del pro-
verbial vaso), pero el hecho cierto, documentado
de manera exhaustiva en las secciones anteriores,
es que a pesar de que todavia persisten desafios de
politica, la década comprendida entre los afios 2002
y 2011 trajo consigo innegables ganancias sociales

para la mayoria de los colombianos.
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Anexo 1
COMPOSICION DE CLASES 24 CIUDADES Y AREAS METROPOLITANAS, 2002-2011

2002 2003 2004 2005 2008 2009 2010 2011
(%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)

Barranquilla Clase Alta 2 2 2 2 2 1 2 2
Clase Media 21 20 19 20 20 21 22 24
Clase Vulvenarble 38 35 38 40 43 44 44 47
Pobres 39 44 41 38 36 34 32 27
Bucaramanga Clase Alta 2 1 1 2 2 4 4 4
Clase Media 25 26 26 29 38 45 51 52
Clase Vulvenarble 45 43 46 44 46 43 38 38
Pobres 29 30 26 26 14 9 7 7
Bogotd Clase Alta 4 4 5 5 6 5 6 7
Clase Media 30 30 33 33 41 40 45 48
Clase Vulnerable 39 39 39 40 38 40 37 36
Pobres 27 27 24 21 15 14 12 10
Manizalez Clase Alta 2 2 1 1 2 3 3 3
Clase Media 24 25 23 25 32 33 35 39
Clase Vulvenarble 44 40 41 44 41 41 43 43
Pobres 21 29 26 24 20 19 17 14
Medelliin Clase Alta 3 4 4 3 5 5 5 5
Clase Media 26 27 28 29 35 37 39 42
Clase Vulvenarble 40 40 42 44 41 39 39 38
Pobres 31 29 26 24 20 19 17 14
Cali Clase Alta 3 2 3 4 3 3 4 3
Clase Media 28 28 28 30 32 33 33 33
Clase Vulnerable 41 42 43 43 42 42 43 44
Pobres 28 27 26 24 23 23 21 20
Pasto Clase Alta 1 1 1 1 2 2 2 2
Clase Media 24 22 21 23 29 24 24 25
Clase Vulnerable 36 37 39 38 36 38 38 39
Pobres 39 40 39 38 33 36 37 34
Villavicencio Clase Alta 1 1 1 1 2 2 2 2
Clase Media 23 23 26 24 32 32 34 36
Clase Vulnerable 45 45 45 46 44 44 44 44
Pobres 31 31 28 29 21 22 20 17
Pereira Clase Alta 2 2 2 2 2 2 2 2
Clase Media 25 25 26 28 32 31 34 37
Clase Vulnerable 46 48 48 47 44 45 44 45
Pobres 28 24 24 23 22 22 20 16
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Anexo 1
COMPOSICION DE CLASES 24 CIUDADES Y AREAS METROPOLITANAS, 2002-2011

2002 2003 2004 2005 2008 2009 2010 2011
(%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)

Cucuta Clase Alta 1 1 1 1 1 2 1 2
Clase Media 15 14 14 12 20 24 24 28
Clase Vulnerable 39 36 35 39 46 45 44 47
Pobres 45 49 50 48 33 29 30 23
Cartagena Clase Alta 1 1 1 1 1 2 2 2
Clase Media 17 19 18 23 24 24 28 28
Clase Vulnerable 39 42 42 45 43 44 43 45
Pobres 42 38 39 31 32 30 27 25
Ibagué Clase Alta 1 1 1 1 2 2 3 2
Clase Media 23 22 21 23 28 32 34 36
Clase Vulnerable 43 43 40 42 44 43 43 46
Pobres 32 34 37 33 27 23 21 16
Monteria Clase Alta 1 1 1 1 2 2 2 3
Clase Media 19 17 18 20 22 24 25 26
Clase Vulnerable 37 36 37 38 43 42 41 41
Pobres 43 45 44 41 33 32 32 31
Tunja Clase Alta . . . . 2 3 3 3
Clase Media . . . . 33 36 40 42
Clase Vulnerable . . . . 39 40 38 40
Pobres . . . . 26 21 19 16
Florencia Clase Alta . . . . 1 1 1 1
Clase Media . . . . 17 17 16 18
Clase Vulnerable . . . . 34 38 39 38
Pobres . . . . 48 44 45 43
Popayan Clase Alta . . . . 2 1 1 1
Clase Media . . . . 24 23 24 26
Clase Vulnerable . . . . 34 34 38 39
Pobres . . . . 40 42 36 34
Valledupar Clase Alta : : : : 1 1 1 1
Clase Media . . . . 15 18 20 23
Clase Vulnerable . . . . 33 34 36 42
Pobres . . . . 51 47 42 34
Quibdé Clase Alta . . . . 1 1 1 1
Clase Media . . . . 12 13 16 15
Clase Vulnerable . . . . 22 26 28 30
Pobres . . . . 66 61 55 54
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Anexo 1
COMPOSICION DE CLASES 24 CIUDADES Y AREAS METROPOLITANAS, 2002-2011
2002 2003 2004 2005 2008 2009 2010 2011
(%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Neiva Clase Alta 2 2 3 3
Clase Media 28 31 35 36
Clase Vulnerable 40 39 39 40
Pobres 31 27 31 36
Rioacha Clase Alta 1 1 1 1
Clase Media 13 15 18 20
Clase Vulnerable 27 27 31 36
Pobres 59 56 50 42
Santa Marta Clase Alta 1 1 1 1
Clase Media 21 22 24 24
Clase Vulnerable 40 41 41 40
Pobres 38 36 34 34
Armenia Clase Alta 3 2 2 2
Clase Media 29 24 28 28
Clase Vulnerable 36 37 40 42
Pobres 33 37 29 28
Sincelejo Clase Alta 1 1 1 1
Clase Media 15 15 18 19
Clase Vulnerable 34 32 39 44
Pobres 51 52 42 36
Otras Cabeceras  Clase Alta 1 0 0 1 1 1 1 1
Clase Media 12 13 13 15 17 18 19 21
Clase Vulnerable 33 34 35 36 34 34 37 39
Pobres 54 52 52 48 48 47 43 40
Resto Rural Clase Alta 0 0 0 0 0 0 0 0
Clase Media 4 4 3 4 5 5 6 6
Clase Vulnerable 18 20 19 20 23 24 26 27
Pobres 78 76 78 76 72 71 68 66

Nota metodoldgica: Los calculos presentados en el documento se construyeron a partir de un deflactor promedio de precios anual,
que se aplicé al ingreso per-cépita de la unidad de gasto de cada uno de los afios, tomando como base el afio 2005 (los ingresos
quedan constantes 2005). Las lineas de corte de la poblacién fueron: $ 4 d6lares para la linea de pobreza y entre $ 10 délares y $ 50
dolares para la clase media utilizando las tasas de paridad del poder adquisitivo oficiales del Banco Mundial. Esta metodologia
permite comparabilidad con estimaciones internacionales. Debido a lo anterior, los datos de pobreza presentan diferencias con
las estimaciones oficiales aprobadas por la Misién para el Empalme de las Series de Empleo, Pobreza y Desigualdad (Mesep). Los
célculos oficiales toman los valores de las lineas de pobreza y pobreza extrema actualizados por la inflacién de cada afio. Adicio-
nalmente, esta actualizacién tiene en cuenta la variacién de los precios para cada una de las dreas geograficas. Finalmente, cabe
resaltar que no se utilizé la metodologia de actualizacién de la linea de pobreza en base a la inflacién del délar PPA para no incluir
el efecto de la revaluacién observado en los tltimos afios.

Fuente: Célculos de los autores con base en las Encuestas Continuas de Hogares (ECH) y la Gran Encuesta Integrada de Hogares.
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Anexo 2

VARIABLES, PUNTOS DE CORTE Y FORMULAS DE LAS DIMENSIONES DEL IPM COLOMBIA

Variable Puntos de corte Cilculo de la brecha a nivel del hogar (z;-y,)/z,
Bajo logro educativo 9 afios (1 Personas de 15 afios o mds con 9 0 mds afios de educacion )« 100
Personas de 15 afios y mas

Notal: Para calcular la brecha de este indicador se toma como punto de corte 100%

Nota 2: Si el hogar no se encuentra privado, es decir que el promedio escolar de las personas de 15

afios y mas del hogar es de 9 afios o mds, se considera que todas las personas estén sin privacién
Analfabetismo 100% (1 Personas 15 afios o mds que saben leer )+ 100

Personas de 15 afios y mds
Inasistencia escolar 100% (1 Nirios de 6 a 16 arios que asisten a establecimiento educativo )« 100
Nirios entre 6 y 16 afios
Rezago escolar 100% (1 Nirios entre 7 y 17 afios SIN rezago escolar )+ 100
Nirios entre 7 y 17 afios
Barreras de acceso a (Niiios de 0 a 5 arios que ?1?1,1871 acceso sllfntfltfzfleo a servicios de
servicios para cuidado 100% (1- salud, nutricion y educacién inicial) ) « 100
primera infancia Niiios entre 0 y 5 afios
Trabajo infantil 100% (1- Niitos de 12 a 17 aiios por fuera del mercado laboral ) 100
Nirios entre 12 y 17 afios
Desempleo de larga 100% Desempleados de larga duracién )« 100
duracién Poblacion econdmicamente activa
Empleo informal 100% " Ocupados con afiliacion a pensioneso ) 100
Poblacién Econémicamente Activa ajustada

Nota: Como se explica en la seccién de Dimensiones del IPM Colombia, se eliminan del denominador

los desempleados de larga duracién para no contabilizarlos dos veces en privacién. De otro lado, se

eliminan los ocupados menores de 18 afios para ser congruentes con la politica de no trabajo infantil.
Sin aseguramiento 100% (1 Personas mayores de 5 afios asegurados en salud )+ 100
en salud Personas mayores de 5 afios

Nota: El aseguramiento para los menores de 5 afios se capturan en la variable "Barreras de acceso

a servicios para cuidado de la primera infancia".
Barreras de acceso a 100% Personas con necesidad sentida en salud que acuden a médico general,

servicio de salud

especialista, odontélogo o institucion de salud)
(1- ) =100
Personas con necesidad en salud

Hacinamiento critico

Urbano: 3 o mds
personas por cuarto

(Niimero de cuartos = 3) -1

))* 100
Total de personas en el hogar

Rural: mds de 3
personas por cuarto

(Niimero de cuartos = 3)
1-( ) * 100
Total de personas en el hogar

Fuente: Angulo, Pardo y Diaz (2011).
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Anexo 3
CURVAS DE INCIDENCIA (H), INCIDENCIA AJUSTADA (M0), BRECHA AJUSTADA (M1) Y SEVERIDAD
AJUSTADA (M2) DE LAS CLASES SOCIALES 1997-2003-2010

1997
Incidencia (H) Incidencia ajustada (MO)
100 0,50
— Clasealta | e . = (Clase alta
80| o ONL o Clase media 0,40 o Clase media
== Vulnerables e, == Vulnerables
------- Pobres - Pobres
60 0,30
= S
40 0,20
20 10,0
0 = 0,00
s} 2] n w0 n n iis} w0 wn n n n n n n wn n s} n s} n wn n s} 2] n s} 2] n n
22 B B8 B8 2 2 2 2 2 2 2 2 8 2 22 2 L8 L2 2 2 8 2 2 82 2 2 82 2
N N N N N N N N I L N N
S &8 & ¥ 85 TR % 3 3 = ad a3 = 8 = & 8 ¥ 8 ¢ KR % & S = d @8 = 3
= |2 & 2 3 =2 e I R R
Incidencia (M1) Incidencia (M2)
0,45 0,45
040 | e . = (lase alta 0,40 = (Clase alta
035 ............. Clase media 0gs | L e Clase media
o —— Vulnerables ¢ —— Vulnerables
0,30 o e Pobres 0,30 oo e Pobres
0,25 0,25
IS x| T—— e,
0,20 0,20
0,15 0,15
0,10 0,10
0,05 0,05
0,00 oo L e—

1/15
2/15
3/15
4/15
5/15
6/15
7/15
8/15
9/15
10/15
11/15
1/15
2/15
3/15
4/15
5/15
6/15
7/15
8/15
10/15
11/15

Nota: En 1997 se cruzan las curvas de H, M0, M1 y M2 de las clases alta y media para valores altos de k. Esto puede deberse a la
representatividad de la muestra en la cola superior para ese conjunto de valores.
Fuente: Célculos de los autores con base en la ECV 1997-2003-2010 del DANE.
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Anexo 3
CURVAS DE INCIDENCIA (H), INCIDENCIA AJUSTADA (M0), BRECHA AJUSTADA (M1) Y SEVERIDAD
AJUSTADA (M2) DE LAS CLASES SOCIALES 1997-2003-2010

------- Pobres
v ow 1w B 1y 1B W 1 B 1y Iy D g 1
B e T T - R i I - B}
- D D D D D D DD D - DD O
-~ & ® ¥ B ¢ KN © & S = d o F 8
= = = 2 2 2

Incidencia (M1)

= Clase alta
...... + Clase media
...... === Vulnerables

-------- Pobres
10 o) 10 10 10 o) o) o) o) 10 10
- = = = - = = = = — -
= = = = = = = = = = =
= I o < 5 < ~ 3 =Y S =
= =

2003

0,50

0,40

0,30

0,20

0,10

0,00
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Incidencia ajustada (MO)

= (lase alta

................... + Clase media
== Vulnerables
------- Pobres
LT S o o B S T B T T R o BN oS o BT B Vo BN T 1o}
= = 2 4 0= 2 2 0424 2 4 042 42 2 22
e e D T S
- a4 ©® 4 B ¢ N ® o S = d ©® = 15
= = = = = =

Incidencia (M2)

= Clase alta
v Clase media
== Vulnerables
------------- Pobres

10 10 10 o) o) o) 0 o) 10 0 o)
= = = = = — = = = = =
= = = = = = = = = = =
= ) ) < 0 © I o o =) =
= =

Nota: En 1997 se cruzan las curvas de H, M0, M1 y M2 de las clases alta y media para valores altos de k. Esto puede deberse a la
representatividad de la muestra en la cola superior para ese conjunto de valores.
Fuente: Célculos de los autores con base en la ECV 1997-2003-2010 del DANE.
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Anexo 3
CURVAS DE INCIDENCIA (H), INCIDENCIA AJUSTADA (M0), BRECHA AJUSTADA (M1) Y SEVERIDAD
AJUSTADA (M2) DE LAS CLASES SOCIALES 1997-2003-2010

2010
Incidencia (H) Incidencia ajustada (MO)
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_______ Pobres swerees Pobres
60 0,30
® S
40 0,20
20 0,10
0 0,00
T oS T T ST S o BT T T ST ST, S R S 1o} L oL 1w 1w B B B w1y 1y B B 1y 1D
2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
= & ® ¥ ®, ¢ N ® & 3 = & & F w° = & ® ¥ 5 ¥ N ¥ & 3 = & & ¥ o
= = =2 2 2 =2 |2 =2 = & 2 2
Incidencia (M1) Incidencia (M2)
0,45 0,45
0,40 = (lase alta 0,40 = (Clase alta
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Nota: En 1997 se cruzan las curvas de H, M0, M1 y M2 de las clases alta y media para valores altos de k. Esto puede deberse a la
representatividad de la muestra en la cola superior para ese conjunto de valores.
Fuente: Célculos de los autores con base en la ECV 1997-2003-2010 del DANE.
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Anexo 4
CURVAS DE INCIDENCIA AJUSTADA (M0) A TRAVES DEL TIEMPO
1997-2003-2010
2010
MO - Clase Alta, 1997-2003-2010 MO - Clase Media, 1997-2010
0,50
045
0,40
0,35
0,30
0,25
0,20
0,15
0,10
0,05
0,00
MO - Clase Vulnerable, 1997-2010 MO - Clase Pobre, 1997-2010

0,50

0,45 — 2010

0,40 " 2003

1997
0,35
0,30
0,25
0,20
0,15
0,10
0,05
0,00

Fuente: Calculos de los autores con base en la ECV 1997-2003-2010 del DANE.
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Anexo 5
PRIVACIONES POR VARIABLE EN LOS POBRES, 1997-2003-2010

1997 CVE 2003 CVE 2010 CVE Diferencia Diferencia

(%) (%) (%) (%) (%) (%) 1997-2010  2003-2010
Bajo nivel educativo 93,3 12 86,9 18 81,4 2,3 i *
Analfabetismo 33,9 6,8 27,7 8,1 24,0 7,5 ek
Inasistencia escolar 19,1 5,8 13,0 7,4 9,0 5,9 ok rx
Rezago escolar 55,9 2,0 48,2 2,6 51,4 2,7 * *
Barreras de acceso a servicios para primera infancia 38,9 3,7 32,7 4,4 15,7 52 i i
Trabajo infantil 11,4 7,7 12,3 8,1 7,1 9,4 ok il
Desempleo de larga duraciéon 16,7 6,4 11,8 8,4 12,2 8,5 x
Empleo informal 95,8 0,8 96,4 0,7 95,8 0,6
Sin aseguramiento en salud 73,4 31 63,9 3,8 25,6 7,1 i i
Barreras de acceso a servicio de salud 16,9 9,4 12,9 9,0 9,2 8,8 ok *x
Inadecuado acceso a fuente de agua 27,3 13,5 22,0 15,1 22,7 12,5
Inadecuada eliminacion de excretas 36,0 11,9 30,0 11,9 23,9 12,9 o
Material inadecuado de pisos 19,5 16,3 17,1 17,0 14,8 15,0
Material inadecuado de paredes 4.6 19,1 4,4 22,8 : 6,2 15,3
Hacinamiento 37,9 5,3 32,7 5,3 27,5 5,6 x o

Negrilla: Significativo al 99%; *** Significativo al 99%; ** Significativo al 95%; * Significativo al 90%.
* Coeficiente de variacion por encima de 20%.
Fuente: Célculos de los autores con base en la Encuesta de Calidad de Vida del DANE 1997-2003-2010.

Anexo 5
PRIVACIONES POR VARIABLE EN LOS POBRES, 1997-2003-2010

1997 CVE 2003 CVE 2010 CVE Diferencia Diferencia

(%) (%) (%) (%) (%) (%) 1997-2010  2003-2010
Bajo nivel educativo 70,7 2,4 59,6 41 56,9 4,0 x
Analfabetismo 12,7 13,1 10,6 10,6 11,2 9,8
Inasistencia escolar 5,5 11,8 3,6 9,6 3,9 11,5 *
Rezago escolar 41,1 3,6 27,4 4,3 36,2 3,3 i i
Barreras de acceso a servicios para primera infancia 26,6 7,2 20,8 6,1 11,2 7,6 i o
Trabajo infantil 7,0 11,0 6,3 11,7 53 12,6 *
Desempleo de larga duraciéon 15,5 7,5 11,4 7,2 7,8 7,7 ek ok
Empleo informal 83,5 1,5 85,0 1,8 83,0 2,2
Sin aseguramiento en salud 63,4 2,7 50,6 41 23,6 7,6 i o
Barreras de acceso a servicio de salud 12,3 8,4 111 13,9 7,3 8,5 o x
Inadecuado acceso a fuente de agua 49 26,7° 5,5 29,0 8,3 219®
Inadecuada eliminacion de excretas 11,2 26,4 10,2 24,2° 7,7 20,2
Material inadecuado de pisos 2,1 30,1° 2,6 27822 289 18,8
Material inadecuado de paredes 2,2 31,7° 2,3 35,0 2,0 21,8°
Hacinamiento 21,7 11,3 17,2 6,4 13,9 8,5 ek **

Negrilla: Significativo al 99%; *** Significativo al 99%; ** Significativo al 95%; * Significativo al 90%.
* Coeficiente de variacién por encima de 20%.
Fuente: Célculos de los autores con base en la Encuesta de Calidad de Vida del DANE 1997-2003-2010.
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Anexo 7
PRIVACIONES POR VARIABLE EN LA CLASE MEDIA, 1997-2003-2010

1997 CVE 2003 CVE 2010 CVE Diferencia Diferencia

(%) (%) (%) (%) (%) (%) 1997-2010  2003-2010
Bajo nivel educativo 38,2 6,3 30,0 8,1 30,3 7,5 *
Analfabetismo 4,6 235° 3,2 15,1 4.6 12,1 *
Inasistencia escolar 2,5 11,7 1,4 20,62 0,8 28,07 o
Rezago escolar 24,5 6,9 13,8 10,7 18,3 54 i **
Barreras de acceso a servicios para primera infancia 16,4 9,0 11,0 9,9 8,8 7,3 i *
Trabajo infantil 4,5 9,0 3,7 18,9 1,4 23,2° ol ik
Desempleo de larga duracién 14,5 7,3 14,0 7,1 9,7 5,7 R i
Empleo informal 72,9 2,7 70,7 2,3 66,6 3,1 *
Sin aseguramiento en salud 46,0 51 33,0 7,7 14,6 9,0 i i
Barreras de acceso a servicio de salud 7,1 10,3 7,3 11,4 4,2 17,6 *x ol
Inadecuado acceso a fuente de agua 2,3 392° 3,2 39,82 3,5 34,72
Inadecuada eliminacién de excretas 5,2 37,4° 4,9 32,9° 4,3 29,82
Material inadecuado de pisos 0,5 374° 04 419° 1,0 30,2° *
Material inadecuado de paredes 0,7 46,2° 0,5 489° 0,7 29,82
Hacinamiento 5,8 10,4 3,8 15,0 41 13,5 o
Negrilla: Significativo al 99%; *** Significativo al 99%; ** Significativo al 95%; * Significativo al 90%.
? Coeficiente de variacién por encima de 20%.
Fuente: Célculos de los autores con base en la Encuesta de Calidad de Vida del DANE 1997-2003-2010.

Anexo 8
PRIVACIONES POR VARIABLE EN LA CLASE ALTA, 1997-2003-2010

1997 CVE 2003 CVE 2010 CVE Diferencia Diferencia

(%) (%) (%) (%) (%) (%) 1997-2010  2003-2010
Bajo nivel educativo 12,8 16,2 10,2 50,42 5,5 18,8 rx
Analfabetismo 3,4 28,8 12 60,0° 14 36,3° * *
Inasistencia escolar 3,4 38,5 0,2 84,1° 0,1 98,4° **
Rezago escolar 26,5 15,9 11,0 15,7 10,8 28,44 rx
Barreras de acceso a servicios para primera infancia 15,4 13,1 8,1 24,3 5,9 19,2 o
Trabajo infantil 6,0 21,07 2,1 43,57 0,4 42,02 o *
Desempleo de larga duracién 13,8 15,2 8,6 16,7 9,8 19,0
Empleo informal 61,5 4,7 51,0 8,2 42,9 6,8 x *
Sin aseguramiento en salud 37,2 10,0 17,2 30,6 6,7 22,0° i o
Barreras de acceso a servicio de salud 10,4 28,3 32 32,2 3,0 28,2% *
Inadecuado acceso a fuente de agua 0,3 104,22 1,8 60,1 2,2 52,42
Inadecuada eliminacion de excretas 8,2 28,0° 2,8 45,92 2,5 55,7 o
Material inadecuado de pisos 0,0 0,0 0,4 74,7
Material inadecuado de paredes 03 1129 02  100,3 0,8 67,57
Hacinamiento 2,2 4872 0,4 55,6 0,6 42,52 **

Negrilla: Significativo al 99%; *** Significativo al 99%; ** Significativo al 95%; * Significativo al 90%.

* Coeficiente de variacién por encima de 20%.

Fuente: Célculos de los autores con base en la Encuesta de Calidad de Vida del DANE 1997-2003-2010.
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